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La resoluciéon 125 de las retenciones méviles y el megatarifazo
del gas tienen en comin, ademas de la desmesura que los hace
insoportables, la insinceridad de sus fines. Ya que con ellos
se permitio una primera gran ganancia a las empresas privadas,
con vistas a contar después con recursos para atender las
obligaciones cada vez mayores de la deuda externa. Por eso el
actual Gobierno insiste obtusamente con el megatarifazo, que
implica aumentos de hasta 75 veces en algunas categorias.
Siendo un componente esencial en su plan de gobernar con deuda
externa -que actualmente ha hecho crisis- y desendeudarse con
las exportaciones de gas de Vaca Muerta. Con la intenciodn
subrepticia de que las inversiones y costos de explotacion de
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esta, la costeen los consumidores argentinos, ante la negativa
de las mega compaiiias de hundir grandes inversiones alli, en
un marco de incertezas politicas y de mercado. El Congreso,
lejos de estar a la altura de la situacion y sus implicancias,
esta por sancionar un proyecto de ley que solo suspende el
megatarifazo momentaneamente. Por lo que cabe el interrogante
cuando comenzara la rebelidén civil del no pago de 1las
facturas, por parte de los consumidores.

Por Javier Llorens - 20/5/2018

La resolucién 125 creando las retenciones méviles, emitida por
el entonces ministro de Economia Martin Lousteau, abridé en el
2008 un durisimo conflicto con el campo, que llegdé hasta la
rebelién civil. Oportunidad en la que el por entonces novel
gobierno de Cristina Fernandez de Kirchner, que sucedidé a su
esposo y acababa de ganar la eleccién presidencial pocos meses
atras, a fines de 2007 sin balotaje, se creyd en la obligacidn
de hacer un gesto de autoridad, e imponer a toda costa las
mismas.

Sin percatarse que en realidad, después de varios afnos
exitosos, estaba poseido de la hibris de la exageracién del
poder, que segun los griegos castiga la diosa Némesis. Algo
parecido a lo que sucede con el actual Gobierno del presidente
Mauricio Macri, quien tras ganar las elecciones del 2015 con
un ajustado balotaje, pretendié a principios del 2016
descargar sobre 1la sociedad una primera versidén del
megatarifazo del gas, con aumentos de hasta 32 veces para
ciertas categorias de usuarios residenciales. Recibiendo a
cambio una dura derrota, tras el rechazo del mismo por parte
de la Corte Suprema.

No obstante a continuacién, bajo la apariencia de una
gradualidad parecida a la forma que se cocinan las ranas
vivas, comenzando con agua tibia, aprovechdé la oportunidad
para acentuarlo en un 50 % mds en promedio, con aumentos de
hasta 75 veces para algunas categorias de usuarios



residenciales, como se vera seguidamente, solo que diferidas
en el tiempo. Y luego ante el desafio las elecciones
legislativas del 2017, lo atenudé momentaneamente, dividiendo
las facturas en dos pagos.

Pero seguidamente, tras imponerse en esas elecciones en forma
algo fraudulenta, mediante derramar una enormidad de dinero en
la clase baja con los préstamos Argenta de la ANSES -con los
que de paso obtuvo una breve reduccién de la pobreza- la
hibris del poder volvidé a apoderarse del actual Gobierno.

Ver PROpulismo: E1l Gobierno lanzé una masiva compra de votos
superando los peores tiempos de la oligarquia

Ver Compravotos: Cambiemos tira desde el éter el 10% del

circulante monetario sobre el electorado pobre

Ver Las mentiras del INDEC (II): como el Gobierno hizo

desaparecer 2,7 millones de pobres

Y asi se lanz6 a una reforma jubilatoria que habia negado
antes de las elecciones, que incendidé a Buenos Aires. Y a
profundizar el megatarifazo del gas, con los aumentos que
dispuso en abril, para el proximo invierno. En busqueda de que
Némesis le propine un nuevo castigo, por las enormes
exageraciones que el mismo contiene, conforme se expone mas
adelante.

La historia secreta de la resolucidén 125 y su
relacion con la deuda externa

Tras la rebelién del campo, protagonizada mediante el corte
total de las principales rutas del pais, y la concrecién de
grandes movilizaciones en contra y a favor, el recientemente
inaugurado gobierno de Fernandez de Kirchner, recibidé una
contundente derrota en el Congreso, con el voto “no positivo”
del vicepresidente Julio Cobos. Disolviéndose asi también 1la
combinacidon kirchnerista — radical que le habia permitido
ganar las recientes elecciones presidenciales.
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Partidos politicos de muy diverso signo, a toda costa han
procurado que no salga a la luz la historia secreta de la 125.
Dejando incluso en el camino una comisidn investigadora creada
por ley del Congreso a esos efectos (n? 26.397) que ni
siquiera pudo integrarse para su cometido. Pero no obstante la
explicacién de esos fragorosos acontecimientos tiene una clave
muy sencilla.

Consistente en el pedido efectuado al Gobierno por los grandes
exportadores de granos, conforme este lo reconocidé después,
para que se aumentaran las retenciones agricolas. Y asi poder
cumplir con ventas pactadas con anticipacidén declaradas al
fisco, muchas de ellas ficticias, ante el inusitado aumento
que tuvieron los granos y especialmente la soja, a fines de
2007 y principios de 2008.

Ver LOS MALOS CALCULOS DE LOUSTEAU CON SU 125 PARA BENEFICIAR
A LAS CEREALERAS

Los grandes exportadores de granos nucleadas en CIARA (Camara
de la Industria Aceitera de la Republica Argentina) y CEC
(Centro Exportador de Cereales) tenian como lobista al senador
por Cérdoba kirchnerista — delasotista, Roberto Urquia. Quién
a su vez es uno de los duehos de AGD (Aceitera General Deheza)
y socio de Bunge, ex Bunge y Born.

Y de esa manera durante la corta vigencia de la 125 hasta
junio de ese afio, las grandes exportadoras que tenian
congeladas sus retenciones con sus Declaraciones Juradas de
Venta al Exterior (DJVE) compraban la soja con retenciones del
43 %, y le liquidaban al fisco retenciones de entre el 20 al
30 %.

Ver Las verdaderas razones de la resolucidn 125 — 2008

Hicieron asi en pocas semanas, a la par que el conflicto con
el campo se exasperaba gravemente, una enorme diferencia
estimada en el orden de los dos mil millones de ddélares, con
la cosecha gruesa del 2008. En base la disparatada fdérmula
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para las retenciones mdviles pergeniada por el ministro
Lousteau, que llevd el nivel de las retenciones de la soja al
49 %, cuando su precio por tonelada 1leg6é a los 600 ddlares.

Pero que tedricamente podia llegar al 68 %, si el precio de
la tonelada llegaba a los mil ddélares. Y trepar el 92 %, si el
precio supuestamente trepaba a los diez mil délares. Mediante
un algoritmo matemdtico que deberia figurar en un cuadro, como
ejemplo de la imbecilidad politica. Por ello luego Lousteau
saco una tablita (Resolucién 64/08) limitando la movilidad a
un precio de 750 délares la tonelada, con una retencién del
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52,7 %.

Tras la notable conmocién social que produjo ese ridiculo
algoritmo, en otro pais su autor no hubiese vuelto a pisar la
alfombra de la politica. No obstante Losteau hoy es diputado,
tras haberse candidateado para jefe de Gobierno de la CABA, y
desempenado luego como embajador en EEUU. Demostrando esto que
los grandes medios de comunicacién pueden volver inoxidable
hasta el mismo herrumbre, si este esta al servicio del
establishment.

iPor qué el gobierno de Fernandez de Kirchner y su supuesto
ministro progresista Losteau, inventor de esas disparatadas
retenciones méviles, se presté a esa maniobra de un claro
ribete plutocrdtico? La explicacién también es sencilla,
porque en ese afo comenzaron a pesar los pagos de la deuda
externa, supuestamente arreglada para siempre con el canje del
2005, y el pago al contado al FMI poco después.

EL mal arreglo de la deuda con el canje del 2005

Mas alla del “relato”, ese arreglo de la deuda gestionado por
el ministro de Economia Roberto Lavagna, y su yerno el



secretario de Finanzas Guillermo Nielsen, nada tenia que ver
con la propuesta original efectuada en el 2003 en Dubai. En él
cual, para evitar los reclamos de la sociedad de investigar el
origen de una deuda que no habia dejado contrapartida alguna
en el pais, y por eso era fraudulenta, se simuld una enorme
quita.

La que en realidad era compensada con altos intereses, sumados
a Llos cupones ligados al crecimiento del PBI (ULPBI)
disefnados por el FMI. Que ademas tuvieron inicialmente un
veloz repago, por el rebote de la economia, tras la caida del
PBI durante el final de la convertibilidad y el estallido de
esta. Por 1o que en realidad no se pagd por un crecimiento
genuino, sino solo por una recuperacion.

Ver i0Oh Juremos con deuda morir! — 2004

Ese mal arreglo recibié muchos halagos entonces, pese tener
enormes inconsistencias. Motivadas porque esa quita simulada
para la tribuna, no fue entendida por una vasto sector de
tenedores de bonos en default, pese a que mas alla de las
apariencias, equivalia a pagar el 100 del capital de a deuda,
mas un médico interés a nivel del internacional. A 1o que se
sum6 luego la proclama por parte del Gobierno, de 1la
existencia de un virtual repudio de la deuda, para quienes no
ingresaron al canje. Originandose asi el problema con los
fondos buitres, y el bloqueo financiero al que finalmente se
vio sometido el pais durante una década, hasta no abonarles a
estos.

No obstante sus autores Lavagna y Nielsen, con el mismo rango
de inoxidables de Lousteau, luego se presentaron en multiples
candidaturas, y hoy aparecen en los medios opinando de la
actualidad. Como si no hubiesen sido los responsables de una
oportunidad perdida para averiguar la verdad sobre la deuda, y
del gravisimo problema de los buitres.

El arreglo que formalizaron, requeria ademas ostensiblemente
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la necesidad de nuevo financiamiento externo, para poder
cumplir con sus pagos. Que al no existir, al continuar el pais
en default por el problema de los buitres, 1levdé al Gobierno
de entonces a simular colocaciones de deuda con los mega
bancos, con el JP Morgan Chase y Deustche a la cabeza,
mediante triangular las reservas del Banco Central, con la
complicidad de su presidente, Martin Redrado. Para luego hacer
colocaciones a través de 1la Republica Boliviarana de
Venezuela, cada vez mas costosas, hasta que se hicieron
indigeribles.

Redrado también habia contribuido en el pago al contado al
FMI, con un juego de palabras en la reforma de su carta
organica, en cuanto lo que se consideraba “reservas de libre
disponibilidad”, que podian destinarse para el pago de la
deuda a los organismos bilaterales, comenzando por el FMI.
Siendo finalmente despedido de su puesto en el 2010, cuando ya
desesperado, el anterior gobierno optdé por pagar con esas
mismas reservas, cualquier deuda externa privada.

Lo cual sumado a una enorme fuga de capitales facilitada por
el mismo Redrado, del orden de 1los 100 mil millones de
déolares, 1levé finalmente al anterior gobierno a 1la
instauracién del corralito cambiario, remedo del corralito
bancario del 2001. Y a la firma de contratos como el de
Chevron, para lograr de cualquier manera el 1ingreso de
divisas. Abriendo de esta manera la aventura de la explotacidn
de Vaca Muerta, que como se vera, el actual gobierno pretende
llevarla al grado de paroxismo, para tratar de enfrentar el
problema de la deuda externa.

E1l gobierno de Fernandez de Kirchner, vio asi con el pedido de
los exportadores de granos y la posterior resolucidén 125, una
oportunidad para meter la mano profundamente en el bolsillo a
los productores agricolas, de muy distinto tamafo. Desde
chacareros a supersojeros y pools de siembra, y desde la
Federacién Agraria hasta la paqueta Sociedad Rural, para
obtener ddélares para el pago de la deuda. Después que los



grandes exportadores le dieran su primer gran tarascon.

Pero luego, tratando de aliviar la medida y dorar la pildora,
prometié un reintegro a los pequefios productores de la
Federacidén Agraria, el que en realidad solo tenia vigencia
para el ano 2008. Que absurdamente significaba que el fisco le
iba a reintegrar dineros, que nunca habia percibido. Medida
con cierto parecido con la “tarifa social”, con la que
momentdneamente el actual gobierno del presidente Macri, trata
de aliviar socialmente su megatarifazo del gas.

En forma parecida a la actual, el Gobierno de entonces también
se oponia a la intervencidn del Congreso, alegando que era una
facultad delegada por este, conforme el Cddigo Aduanero
sancionado por el dictador Gral. Juan Carlos Ongania, y su
ministro Adalbert Krieger Vasena. Un predecesor de “Joe”
Martinez de Hoz, y defensor de los mismos intereses de este.

Luego desesperadamente, para tratar que el Congreso no
rechazara el engendro de Losteau, el Gobierno dicté un decreto
(908/08) disponiendo la “redistribucidon social” en los afos
2008 y 2009, del excedente de la retenciones fijadas
anteriormente para la soja (35 %) neta de los reintegros a los
pequeios productores. Para ser destinado a hospitales,
viviendas econdémicas, y mantenimiento de caminos rurales.

Lo cual no obstante no impididé el rechazo del Congreso, que
hundié al Gobierno de entonces en una grave crisis. De la que
resurgié recién en el ano 2011, mediante un recambio de su
base social, mediante la “opcidn por los pobres” y la creacién
de la AUH (Asignacién Universal por Hijo). Al haber perdido
con el conflicto, a buena parte del apoyo de la clase media
con que antes contaba.

Ademas, tras el fracaso de la 125, y para enfrentar las
obligacién de las recompras de deuda pactadas en el canje de
Lavagna Nielsen, el Gobierno estatiz6 las AFJP, para simular
esas recompras, y hacerse de los gravosas ULPBI que detentaban



estas. Lo hizo por recomendacidén del entonces director de la
ANSES, Amado Boudou, inspirado por su amigo el banquero Jorge
Britos. Lo que le validé a Boudou su ascenso a ministro de
Economia, y luego a la vicepresidencia de la Nacidn.

De esa manera los banqueros propietarios de las AFJP, tras
haberlas descremado con sus enormes comisiones, se sacaron
este clavo de encima, cuando debian comenzar a pagar las
supuestas jubilaciones. Que en realidad solo eran un ahorro
forzoso, a devolver en cuotas, hasta cumplirse la expectativa
de vida promedio de los argentinos y argentinas, para
seguidamente reducirse a nada, lo que iba a traer serias
conmociones sociales. Salvo que contrataran un seguro de
retiro, que disminuia adn mas sus pobres haberes.

El megatarizafo del gas imitando la 125

E1l actual director de YPF Gustavo Montamat, es un cordobés de
la Docta, con tres titulos académicos, economista, contador
publico, y abogado, con dos doctorados en sus dos primeros
titulos. También fue Director de Gas del Estado (1985-86)
director y presidente de YPF (1987-89) durante el gobierno del
presidente Radl Alfonsin, mientras que su suegro Conrado
Storani se desempefiaba como secretario de Energia.

Daniel Gustavo Montamat

Luego durante la presidencia de Fernando De la Rua, el también
pasd a ser secretario de Energia (1999-2000). Y luego al
volver al 1lano, fundé la consultora petrolera energética
Montamat & Asociados, y se desempefid como consultor del Banco
Mundial y el BID (Banco Interamericano de Desarrollo). Para



finalmente volver a desempenarse como director de YPF con el
presidente Mauricio Macri, a la par que preside su consultora
al servicio de las mega compafiias de petrdleo y energia.

Si algo lo ha caracterizado tanto a él como a su fallecido
suegro Storani, es la de bajo la apariencia de un discurso
“progresista”, defender los intereses de las mega compahias
petroleras. Por eso no es extrafo que haya publicado
recientemente en Clarin una nota en defensa del megatarifazo
del gas, con titulo “Verdades y traumas detras del dilema
tarifa — subsidios” (23/4/18) con el siguiente encabezado
justificatorio del mismo:

“Entre diciembre de 2001 y diciembre de 2015, el indice
general de precios aumento un 1.392%, el peso se devaluoé
1.043%, el indice de salarios crecidé 1.658% y la tarifa RI1
(consumo de 500 m3/afio) de Metrogas crecid sélo el 75%. Eso da
una idea de las distorsiones en el crecimiento de los precios
relativos desde el colapso de la convertibilidad hasta que
asumié la nueva administracion.”

Montamat presenta asi a la cuestidén del megatarifazo, como la
recuperacién de un atraso tarifario, para volverlo a poner a
los niveles de la convertibilidad. Tomando deshonestamente
como ejemplo la categoria mas baja, lindante con 1la actual
“tarifa social”.

Cuando en realidad la esencia del mismo es un aumentdzo de
precios, en relacidén con los que estaban vigentes durante 1la
convertibilidad. De alli la enorme desmesura que implica no
solo compensar un atraso, sino ademas descargar un aumentazo.
Como si se pretendiera compensar en el futuro, las rebajas
efectuadas en el pasado.

Los numeros cantan esto muy claro. En el 2001 el gas natural
tenia un “Precio en su Introduccidén al Sistema de Transporte”
(PIST) de u%$s 1,3 el Millén de BTU (MMBTU — unidad térmica
inglesa). Y hoy conforme el sendero de precios al que



pretender llevarlo el ministro de Energia y Mineria Juan José
Aranguren, es de u$s 6,8 el MMBTU. Lo que representa un
aumento de 5,23 veces, 0 sea un aumento real del 423 %
respecto el 2001.

Lo cual sumado a la devaluacién del doélar de 1 a 24 pesos
actual, hace que el aumento real sea -por ahora- de 125 veces,
si el dolar no sigue piantandose. Interin los precios internos
aumentaron solo 25 veces, 0 sea cinco veces menos que dicho
nivel. Mientras que los salarios formalizados aumentaron segun
el RIPTE (Remuneracién Imponible Promedio de los Trabajadores
Estables) 31,5 veces. 0 sea cuatro veces menos que el valor al
que se quiere llevar finalmente el precio del gas natural,
segun el sendero de precios fijados por el Gobierno.

Siendo esta la esencia del megatarifazo del gas natural, que
se estd haciendo insoportable para las familias, 1los
consumidores residenciales, y también para los comerciales e
industriales. Cuya desmesura se puede apreciar en la siguiente
infografia, tomando la evolucién de 1los ingresos de 1las
familias y las tarifas en moneda dura (délar).
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A su vez el megatarifazo del gas natural, incide directamente
también en el megatarifazo de la electricidad. Acorde con la
matriz eléctrica argentina, que en un 56 % consume gas natural
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El shock de Aranguren antes del gradualismo y su
conexion con Vaca Muerta

El ministro Aranguren desempefid una larga carrera en la Shell
inglesa, hasta llegar a la presidencia de la filial local.
Para retirarse en junio de 2015 premiado con un bonus,
consistente en acciones de la Shell. Y de alli casi sin
solucidén de continuidad, cinco meses después pasoO a
desempefiarse como ministro de Energia y Mineria del presidente
Macri.

Simultaneamente Shell decididé abandonar sus negocios de
refinacién y comercializacidn de combustibles en Argentina
(downstream) para realizar fuertes inversiones en la
extraccién de hidrocarburos no convencionales en Vaca Muerta
(upstream) donde se encuentra una de las mayores reservas de
gas no convencional del mundo.

La ley de Etica Pudblica sancionada en 1999 (n¢ 25.188) preveia
que los funcionarios que hayan tenido intervencidn decisoria
en privatizaciones o concesiones, no podian tener actuacién en
los entes reguladores de ellos (art 14). Y que ningln
funcionario podia desempefiar funciones que estuvieran en



conflicto con intereses privados, hasta un afo antes y después
de su ingreso o egreso (art 15).

No obstante en junio del 2001, el presidente Fernando de la
Ria y el ministro Domingo Cavallo, en uso de los superpoderes
exigidos por este y otorgados por el Congreso antes que
asumiera como suUper ministro de Economia, dictaron un DNU (n¢
862) modificando dicha ley. Para ampliar “las posibilidades de
designacién de personas que actuen en areas del sector privado
vinculadas directa o indirectamente con las actividades que
deban desarrollar desde el sector publico”.

Concretamente para el primer caso (art 14) dispusieron que el
impedimento solo se extendia por tres afos. después del cese
en sus funciones. Y en el segundo caso (art 15) suprimieron
enteramente el impedimento de un afno, disponiendo que en tal
caso en el momento de su designacién, el funcionario debia
renunciar a las actividades privadas con conflicto de
intereses.

Y ademas “abstenerse de tomar intervencién, durante su
gestidén, en cuestiones particularmente relacionadas con las
personas o asuntos a los cuales estuvo vinculado en los
ultimos TRES (3) afos o tenga participacidn societaria”.»
Manteniendo la anterior disposiciéon fijada en la ley, de que
son nulos todos los actos que violen esos preceptos.

De la Rua y Cavallo dictaron ese DNU con el objetivo del que
por entones alto ejecutivo del JP Morgan Chase, Alfonso Prat
Gay, pudiera llegar a la presidencia del Banco Central. Pero
no lograron obtener el acuerdo del Congreso, ante esas
notables incompatibilidades. Empero de esa manera le abrieron
paso al gobierno de los CEO, que distingue notablemente al
actual gobierno.

No obstante la situacidén de Aranguren, sigue estando pegada
legalmente con la saliva de la impunidad. Al ser notable que
las medidas que ha tomado, por si o interpdsitas personas bajo



su dependencia, desde las importaciones de gas desde Chile
hasta el megatarifazo del gas natural, han redundado en
directo beneficio de su ex empleador, la Shell.

Ademas de entrada la actuacidén de Aranguren no tuvo nada de
gradual en contra de los usuarios, y a favor de la Shell. Ya
que en abril de 2016, a la par que se formalizo el acuerdo con
los fondos buitres, se despachd con el shock de la resolucidn
28/16. Como si fuera parte de este, dado que casualmente, el
JP Morgan Chase detenta la colocacidén de las acciones de las
mega compafiias petroleras que operan en Vaca Muerta,

Siendo notable la urdimbre temporal que existe entre ambos
asuntos, aparentemente inconexos. Tal como se puede apreciar
en la siguiente cronologia, cuyos detalles se encuentran
ampliados en la nota ELl megatarifazo del gas natural es una
consecuencia del arreglo con los buitres. Bridandose al final
de esta nota, una explicacién de su porqué.

Cronologia coincidente del arreglo con los buitres y metarifazo gas natural

16/02/2016 El decreto 367 /16 autoriza implementacion nuevas tarifas provisorias de
gas natural sin concretar previamente las audiencias piblicas

17/02/2016 El Ministerio de Hacienda y Finanzas formaliza la propuesta para arreglo
con los fondos buitres, y ese mismo dia se publica el decreto 367 en el
Boletin Oficial

28/03/2016 La Resolucién 28/16 Ministerio Energia concreta el tarifazo, llevando el
precio maximo gas boca de pozo de 0,40 a 7 el MBTU

29/03/2016 El Senado aprueba ley de pago a los fondos buitres con fondos
suministrador por IPMorgan CHASE

31/03/2016 El decreto 539/16 promulga ley 27249 pago a los buitres

01/03/2016 Se publica en el Boletin Oficial |a Resolucién 28/16 poniendo en vigencia el
tarifazo, la Ley 27249 de pago a los buitres, y su decreto de promulgacién

Por su desmesura y aplicacién fulminante, ese megatarifazo
primigenio origind airadas reacciones de las organizaciones de
defensa de consumidor. Las que finalmente lograron que la
Corte Suprema lo anulara, y le exigiera al Gobierno la
realizacién de audiencias en relacidén con el precio del gas
PIST, al no existir un mercado en competencia, Y que ademas
dispusiera un aumento gradual del mismo, que pudiera ser
absorbido por los usuarios.


https://stripteasedelpoder.com/2016/09/megatarifazo-del-gas-natural-una-consecuencia-del-arreglo-los-buitres/
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La indole de ese shock tarifario intentado por Aranguren, se
puede apreciar en el grafico adjunto confeccionado en base 1la
informacion del MINEM (Ministerio Energia y Mineria). El que
en su eje izquierdo se visualiza el precio final en dolares
porMMBTU, resultado de la suma del precio anterior (columna
azul) mas el aumento previsto (columna roja). Y en su eje
derecho visualiza las veces que significaban esos aumentos en
relacion con el precio anterior, a los efectos de mostrar su
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desmesura.

En concreto como se puede ver, cuando mas baja era la
categoria del consumidor, mds alto era proporcionalmente el
aumento. Asi la categoria R1-2 tenia un aumento de 5,5 veces,
la R3 de 3,7 veces, 1la R4 de 2,7 veces y el promedio era de
3,7 veces, 0 sea un aumento del 270 % sobre el precio
anterior.

Por su parte en relaciéon a la Patagonia, La Pampa, y la Puna,
los aumentos resultaban extravagantes, como una expresién de
locura tarifaria por parte de Aranguren. Dado que la categoria
R1-2 mas humilde, registraba un aumento de 31,8 veces, la R3
un aumento de 26,5 veces, la R4 un aumento de 29,2 veces, y el
promedio un aumento de 29,5 veces, 0 sea un 2.850 % mas sobre
el promedio anterior.



El subsecuente gradualismo shockeante de
Aranguren

Estando al servicio de la Shell, contando claro estd con el
respaldo de esa multinacional, Aranguren reveld tener tripas,
al enfrentarse durante el anterior gobierno nada menos que con
el secretario de Comercio Guillermo Moreno, que se habia
convertido en el cuco de los empresarios. A quien ademas
derrotdé varias veces en la justicia, con motivo de las multas
que el omnipotente secretario le imponia.

Y tras el fallo de la Corte también reveld tener tripas, para
aprovechar la oportunidad al servicio de las mega petroleras,
Shell incluida. Dado que si bien con 1la resolucidén 212 de
octubre de 2016, complementada con 74/17, establecid un
sendero para la suba gradual de los precios del gas natural,
en compensacidén de esa demora, al precio final lo aumentd
sensiblemente. Pasando del promedio de u$s 4,7 por MMBTU
intentado en abril, a un precio final para todas las
categorias de u$s 6,8 x MMBTU.

Y ademas burldndose de la ley del uso obligatorio del sistema
métrico decimal, sancionado por el presidente Mitre en 1863,
dicho sendero estd establecido en base la unidad caldrica
inglesa del MMBTU, y en dolares. Previéndose asi un doble
incremento, el de los aumentos de precios del sendero, y el de
la devaluacidn del peso frente al déolar.



La reduccién de subsidios propuesta en Abril de 2016 recién se
alcanzara en abril de 2018 en base a ajustes % fijos durante los
proximos 3 anos (6 anos para Patagonia)
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En el siguiente grafico se ha tratado de visualizar los dos
senderos de precios fijados para las distintas categorias de
usuarios, R1-2, R3, R4. Uno para el resto del pais, y el otro
para la Patagonia — La Pampa — Puna, distinguida esta con los
marcadores cuadrados. Mostrando también en 1lineas
horizontales, el nivel de los precios fijados para esas mismas
categorias, mediante el anulado shock tarifario de abril de
2016. Mostrando como estos son superados largamente por 1los
nuevos senderos de precios.


https://www.minem.gob.ar/servicios/archivos/6756/AS_14758737791.pdf
https://www.minem.gob.ar/servicios/archivos/6756/AS_14758737791.pdf

Sendero precios gas natural

u$s por Millén BTU

R1-2 R3 R4 ====Promedioc =——@=—R1-2Sur —@— R3Sur ——8=— R4Sur ===-=Promedio Sur

En el grafico se puede apreciar que la categoria R1-2 (linea
azul) ya en octubre de 2017 superd el aumento previsto por el
anulado shock de abril 2016. Y en abril de 2019 estd previsto
gue duplique largamente ese precio, alcanzado el
correspondiente a la categoria R4, u$s 6,8 MMBTU.

Por su parte la categoria R3 (linea verde) en abril de 2018
1legé al mismo nivel del anulado shock de abril 2016, vy
seguira subiendo para alcanzar también en octubre de 2019 el
valor de u$s 6,8 MMBTU. Por su parte el promedio de todas
ellas (linea negra discontinua) describe una trayectoria
igual, al superar en abril del 2018 el precio del anulado
shock de abril 2016, para converger al precio de u$s 6,8 MMBTU
en octubre de 2019.

En el caso de la Patagonia — La Pampa — Puna, resumida en el
grafico como Sur, las cosas son mas graduales, pero con
iguales resultados finales, previstos para octubre del 2022.
Ya que la R1-2 Sur en abril del 2020, igualara el precio del
anulado shock de abril 2016, y luego seguira subiendo
raudamente, mas que duplicando su precio, hasta alcanzar 1la
meta fijada de u$s 6,8 MMBTU. Por su parte la R3 Sur superara
en octubre de 2021 el precio del anulado shock de abril 2016,



y lo mismo hace el promedio de precios, concurriendo todos
como se dijo, al nivel de u$s 6,8 en octubre de 2022.

Pero esta expresidén en ddélares por MMBTU, esta lejos de
mostrar el esfuerzo que significa para las categorias mas
bajas, el alcanzar esos estrambdticos precios finales. El que
se puede apreciar en el siguiente grafico, expresado como
veces de aumento, en relacidon a los precios previos. En el que
se distingue que para la categoria R1-2 Sur, el aumento final
sera de 75 veces respecto el precio vigente antes de abril de
2016. Para la R3 Sur, de 35 veces. Para la R4 Sur de 28 veces.
Y para el promedio Sur 42 veces, 0 sea un aumento promedio del
4.100 % .

Aumentos sendero precios gas natural

Aumento n2 de veces

R1-2 R3 R4 ====Promedio == R1-2 SUr == R3 SUr =——fi=—R4 Syr ====Promedio Sur

En ese grafico no se aprecia visualmente el impacto para las
categorias en el resto del pais. El que se puede observar
mejor en el siguiente grafico, referido exclusivamente a esta
regién, la mdas extensa del pais. En él se aprecia que la
categoria R1-2, aumentard sus precios 13 veces en octubre de
2019. Mientras que la R3 1o hara 4,9 veces. La R4 2,7 veces. Y
el promedio 5,3 veces, o0 sea un incremento del 429 % respecto
el precio previo a abril de 2016 .
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El analgésico complice del Congreso

Como si fuera cOmplice, o estuviera en la inopia respecto el
sendero de precios fijado por Aranguren, que este se encarga
de menear en todas las audiencias publicas que convoca, la
Cédmara de Diputados aprobdé recientemente un proyecto de ley
denominado pomposamente de “Régimen de Equidad Tarifaria
Federal”, que en realidad lo uUnico que hace, es suspender
momentdaneamente los incrementos previstos en dichos senderos
de precios, hasta fines del 2019, o sea durante un ano y
medio. Manteniendo los precios vigentes el afo pasado,
actualizados por el indice de salarios (CVS — Coeficiente de
Variacion Salarial).

Pero ademds ese beneficio solo alcanza a las categorias R1-2 y
R3-1-2, pero no la R3-3 ni la R4. Pero si a Micro, Pequenas y
Medianas Empresas (MIPYMES) Cooperativas de Trabajo de
Fabricas o Empresas Recuperadas, para las que se aplicara una
actualizacién basada en el Indice de Precios Internos al Mayor
(IPIM) publicado por el INDEC.

Ademas el proyecto de ley flexibiliza los alcances de la
“Tarifa Social”, aumentando de dos a tres los haberes o
remuneraciones minimas percibidos, para poder estar incluida



en ella. Incluyendo ademas en esa categoria a clubes de barrio
y de pueblo, entidades de bien publico, centros asistenciales
plblicos; entidades educativas publicas de cualquier nivel;
entidades religiosas, y asociaciones sindicales que realicen
actividades de indole social.

También pequefios emprendimientos comerciales y de servicios
monotributistas, con facturacidén anual igual o menor a 36
Salarios Minimo Vital y M6vil, cines y teatros publicos de
barrio y/o pueblo, centros y espacios culturales, cooperativas
de Trabajo y mutuales con no mas de 50 asociados, etc.
Rebajando ademas la causal de exclusién de poseer un vehiculo,
a que su antiguedad sea menor de 5 anos, en vez de 10 afnos.

Como se puede apreciar en el siguiente grafico, esa
interrupcién en el sendero de precios de Aranguren por un afo,
no explicandose como sigue después, no tiene un efecto
sustancial salvo para las categorias mas bajas, y para la
Patagonia — La Pampa — Puna. Concretamente evitara que la
categoria R1-2 no Sur, aumente un 110 % su precios, y que la
categoria R3-1-2 aumente un 50 %. Porcentaje que si lo hara la
R3-3, mientras que la R4 aumentara un 20 %.

En cuanto a la regién Sur, Patagonia — La Pampa - Puna,
evitara que la R1-2 aumente un 100 % su precio, y la R3-1-2 un
70 %. Porcentaje que si aumentarad la R3-3, a la par que la R4
aumentara interin un 50 % .
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El megatarifazo en pesos

E1l Enargas es sumamente reticente a brindar informacién sobre
la estructura del consumo de gas familiar. Como si se tratara
de un secreto empresario que debe resguardar. No obstante ese
hermetismo, en los informes brindados al Congreso se escapé la
siguiente informacién, referida al consumo promedio en todo el
pais en enero y julio, para las distintas categorias de
usuarios.

Consumo y usuarios residenciales de Gas Natural

Consumo | Consumo | . .
. X . ; . . # Usuarios % Usuarios
Categoria | Promedio | Promedio { #Usuarios % Usuarios
H con TS conTS
Ene 16 IMEC
m3 m3 it % # %

asimin i i i AR

M 8 §220959 @ 8% 392519 @ 26%
.5 SO S ... SO ... .. . -3 SO < .1 .. SR S
_R22 2% 169 | 715204 9% 141703 9%
R332 203 | 90238 11% 181231 1%
_R31 39 250 | 1070607 3% 211478 14%

R32 48 309 | 819115  10%  153.863  10%

R33 58 371 | 653612 8% 121.881 8%
R34 85 546 | 1.074.478 13% 186.052 12%
Total 36 232 | 8.167.409 100% 1.522.512 100%

Fuente: ENARGAS
Nota: Consumos promedio enero y julio 2016 (m3) son estimados a nivel nacional.

En base esa informacidén, en el siguiente cuadro se ha



calculado cual sera el promedio de los montos facturados
anualmente y mensualmente, cuando el sendero de precios llegue
al precio previsto de u$s 6,8 el MMBTU. Y el monto de ingresos
que representara a las compahias petroleras y concesionarias
del servicio. Empleando para ello un tipo de cambio de $ 25, y
la incidencia de la provision del gas natural en las facturas,
en la que deben sumarse el transporte y la distribucién, que
el Enargas informa que es un promedio del 40 %, mas los
impuestos.
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R1 74| 444 16 112 280 6.989 582 2.249.592 251.554.377 628.885.941
R2 1 159 954 35 240 601 15.017 1.251 681.443 163.728.038 409.320.095
R2 2 195| 1.170 43 295 737 18.417 1.535 715.204 210.746.779 526.866.947
R3 235| 1.410 52 355 888 22.194 1.850 902.358 320.437.352 801.093.380
R31 289| 1.734 64 437 1.092 27.294 2.275 1.071.607 467.982.684 1.169.956.709
R3 2 357| 2.142 79 539 1.349 33.717 2.810 819.115 441.885.239 1.104.713.097
R33 429 2574 95 648 1.621 40517 3.376 653.612 423.714.873 1.059.287.181
R4 731| 4.386 162 | 1.105 2.762 69.039 5.753 1.074.478 1.186.892.276 2.967.230.690

8.167.409 3.466.941.616 8.667.354.041

Del cuadro surge que la facturacién anual promedio neta sin
impuestos, al tipo de cambio actual de $ 25 x doélar, variaria
de los $ 69.039 anuales (u$s 2.763 délares) o $ 5.753 pesos
mensuales promedio para la categoria mas alta R4. Y 6.989
pesos anuales (u$s 280 ddélares anuales) o 582 pesos mensuales,
para la categoria mas baja R1. Que tiene un consumo anual
maximo de 500 m3 anuales o 42 m3 mensuales, 0 Ssea que SuU USO
solo es para cocinar y calentar agua, sin calefaccidn.

Pero ese monto maximo solo es un promedio pais, y su extremo
se puede estimar en base a que en la regién centro el consumo
anual fijado para la categoria R4, es de 1.800 m3 afo,
mientras que en la regién cordillerana para la misma categoria
es de 7.400 m3 ano. 0 sea 4 veces mas, por lo que la tomando
una media de dos veces para arriba y dos para abajo, no seria
extrano que existan facturas residenciales de gas natural, con
montos arriba de los 210 mil pesos anuales, con picos
mensuales superiores a los 50 mil pesos.



Por lo que es predecible que si no se produce en el invierno
de este afo o el que viene una rebelién de los consumidores,
negandose a pagar las megatarifas de gas natural, ella
seguramente provendra en los afos sucesivos desde el sur del
pais. Que son ademas las regiones de donde provienen esos
recursos no renovables. Cuya extraccién no solo no se revierte
en beneficio alguno para sus habitantes, sino que deja como
contrapartida pasivos y riegos ambientales, propulsados por la
actividad del fracking.

A esas facturas hay que sumarles los impuestos. Y asi de da la
cruda paradoja de que el gobierno dice que el megatarifazo es
para bajar el déficit fiscal. Y al mismo tiempo pretende que
haya una baja de los impuestos, para que las facturas se hagan
mas llevaderas para el consumidor. Aumentando asi el déficit
fiscal para favorecer a las mega empresas petroleras.

E1l caso mas patético al respecto lo protagonizé la gobernadora
de Buenos Aires, Maria Eugenia Vidal, que ordend “limpiar” las
facturas expresando: “La factura de luz, gas y agua deber ser
eso y no el impuesto de cuatro vivos que quieren cobrar en la
factura lo que no corresponde”. Sin distinguir que si hay un
“vivo”, son las empresas que con el megatarifazo se llevan la
parte del ledn de ellas.

En tal sentido, la magnitud del negocio gasifero con un precio
generalizado de 6,8 el MMBTU, representa un ingreso para las
mega compafnias petroleras proveniente de 1los consumos
residenciales, de 3.466 millones de dolares, o 86.674 millones
de pesos. Montando tentativamente el total de 1la suma
proveniente de estos consumos familiares para el negocio
gasifero de produccién, transporte y distribucién, 8.667
millones de délares, o 216.684 millones de pesos al cambio
actual. Lo cual con 8,16 millones de usuarios, representa una
facturacion promedio anual neta por usuario sin impuestos, de
26.530 pesos, o de 2.211 pesos mensuales.

Si el precio de 6,8 el MMBTU se lo extrapola a los 45 millones



de miles de m3 anuales, o 1.666 millones de BTU consumidos
anualmente por todos los wusuarios en Argentina, ello
representa una bonita facturacién de 11.333 millones de
délares, o 283.325 millones de pesos. Que iran parar a unas
docenas de productores de gas, entre las que descuellan
largamente las mega petroleras multinacionales, entre ellas la
Shell. Que ademds estan protegidas con el absoluto secretismo
de sus contratos, a partir del firmado por YPF con Chevrén.

Ver PRO, K, PJ, FR, UCR, ARI y CC, todos unidos para encubrir
el contrato con Chevron

A 1la par que los empresarios del poder, como Nicolas “Nicky”
Caputo y Marcelo Mindilin, concretan vastas inversiones en
estos negocios subsidiados vastamente por el Gobierno.
Comprando incluso activos que pertenecian a SOCMA (Sociedad
Macri) como para disimular la existencia de un claro conflicto
de intereses en relacién a ellos.

Ver “NIKY” CAPUTO, EL LAZARO BAEZ DE MACRI

Ver Délar futuro: “Toto” Caputo y Lifsic de Estol 1le

reportaron a Mindlin — Lewis, Elsztain, y Rosental - Soros
ganancias por $ 4.299 millones

La estructura de la produccién

En el informe del MINEM de octubre de 2016, donde se
establecid el sendero de precios, se pretendid justificar los
mismos con el siguiente grafico, que muestra la estructura de
la provisién de gas, con sus respetivos precios
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Curiosamente en el grafico se observa que la Produccidén base,
con un precio de u$s 2,49 por MMBTU, cae inexplicablemente un
peldano de un aino al otro, entre el 2015 y el 2016.
Ensanchandose en contrapartida la Produccién incremental, con
un precio de u$s 7,33. Subiendo asi el promedio entre ambas de
u$s 4,25 a u$s 4,72. No obstante que el precio de importacidn
desde Bolivia bajdé interin sustancialmente, de u$s 6,21 a u$s
3,56, con una rebaja de un 43 %.

Esto coincididé con la resolucién que en mayo del 2016 dictd
Aranguren (74/16) creando el “Programa de Estimulo a los
Nuevos Proyectos de Gas Natural”, con el que fijo un precio
para la producciéon excedente de u$s 7,5 el MMBTU. Poco después
de haber intentado el shock tarifario en abril de ese aio,
justificado en la supuesta necesidad de reducir los subsidios
destinados a los consumidores, entre ellos las familias. A la
par que se aumentaban sustancialmente los subsidios a las
empresas, que son las realmente beneficiadas con esos


https://www.minem.gob.ar/servicios/archivos/6756/AS_14758737791.pdf
https://www.minem.gob.ar/servicios/archivos/6756/AS_14758737791.pdf

subsidios destinados presuntamente a los consumidores.

Como si eso no fuera suficiente, en marzo de 2017 Aranguren
dispuso fijar un precio minimo para la produccidén de gas
natural no convencional, como el que existe en Vaca Muerta
(Resoluciéon 46) destinado a toda su produccién, no solo la
incremental. Fijando un sendero de precios de u$s 7,5 por
MMBTU para el 2018, u$s 7 para el 2019, u$s 6,50 para el 2020,
y u$s 6,00 para el 2021.

Como punto de comparacién, en EEUU este mismo gas se vende a
u$s 2,80 el MMBTU, o sea un precio un 57 % inferior al
subsidiado por Aranguren. Quién ademds dispuso en su
resolucién que el pago de este subsidio fuera semestralmente
por anticipado, para alentar las inversiones de 1las
megaempresas petroleras, y luego reajustado mediante una
simple declaraciéon jurada del productor. A la par de que en
sus discursos Aranguren y Macri, seguian hablando de 1la
necesidad de la quita de subsidios a las familias y los
restantes consumidores, para reducir el déficit fiscal.

En el grafico se puede observar que el precio de estos
subsidios a las megaempresas, superan el precio del gas
importado desde el lejano Medio Oriente (Qatar) por Shell, en
bugues metaneros enfriados a -160 grados de temperatura, que
en el 2016 bajdé a u$s 6,65 el MMBTU desde u$s 11,54 en el
2015. Y que no obstante Chile nos vendi6 a u$s 7,09, mientras
gue el gas boliviano ya estaba a mitad de este precio.

Mostrando todo esto una palpable administracidon de 1los
recursos gasiferos del pais, por parte del ministro Aranguren,
no en beneficio de los consumidores y la competitividad del
pais, sino de 1los intereses de las megapetroleras
multinacionales, entre las cuales se distingue su ex
empleadora, la Shell.

La insinceridad del megatarifazo por parte del



Gobierno

El presidente Macri exhorta a los consumidores de gas natural
a que ahorren bajando el consumo, que no anden descalzos en
sus casas, y se pongan un abrigo, porque la disponibilidad del
recurso es escasa. Y ademas deshonestamente compara el consumo
de gas natural de Argentina, que tiene una matriz energética
basada en el gas natural, con el de paises vecinos que
carecen enteramente de este recurso, como Uruguay y Chile, por
lo que la comparacidn carece enteramente de valor.

Pero a la par si uno abre el portal del ministerio de
Aranguren en la pagina de hidrocarburos, se encuentra de
entrada con la siguiente leyenda, que contradictoriamente,
habla nada menos de la reanudacidén de las exportaciones de gas
natural, autorizadas por el decreto 893/2016.

Ministerio de Energia y Mineria
Presidencia de la Nacién

INICIO TARIFA SOCIAL COMPRAS Y ORGANIGRAMA PRENSA CONTACTO
CONTRATACIONES
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Al desplegar ese menu, como jactandose aparece el detalle de
esas exportaciones, que tempranamente el presidente Macri
autorizo mediante el mencionado decreto emitido en julio de
2016, con la firma de Marcos Peifa y Aranguren. En plena
efervescencia politica y judicial por el shock tarifario
intentado por Aranguren en abril de 2016, a la par del acuerdo
con los buitres.

@ Ministerio de Energia y Mineria
=7 Presidencia de la Nacion

UBICACIGN: EXPORTACION DE GAS NATURAL A CHILE (DEC. 893/2016)
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Abriendo el detalle de esas exportaciones, se encuentra que el
precio de la exportacién para la EXXON fue fijado en u$s 7 el
MMBTU, y el de Energy Consulting compafiia dependiente de la
anterior, en u$s 5,20 MMBTU. 0 sea un precio igual el primero,
o un 25 % menor el segundo, del que se pretendia cobrar a la
categoria R4 residencial con el megatarifazo shock de abril de
2016. Con la condicionalidad expresada en el decreto, que se
produjera su reimportacién posterior.

Esas exportaciones fueron autorizadas por Aranguren en octubre
de 2017 para ENARSA (Resolucidn 407). Y en diciembre de ese
mismo afo para EXXON (Resolucion 492) vy su subsidiaria Energy
(Resolucidén 493). Pero alli no acaba la cosa, porque antes en
abril habia autorizado a ENARSA 1la exportacién de gas natural
a Uruguay destinada a la ANCAP (Resolucién 107) y 1luego
autorizo a fines de diciembre, la exportacién al extremo sur
de Chile, destinada a Methanex (Resolucidn 502).

Pero profundizando aln mdas sus aparentes diferencias con el



presidente Macri, que exhorta a bajar el consumo,
contradictoriamente el ministro Aranguren ha declarado que
como va a haber un exceso de oferta de gas natural, esta
operando para aumentar su demanda, mediante reanudar 1las
exportaciones, y recuperar los mercados externos de gas
natural de Chile, Brasil, y Uruguay.

La mega trapisonda de Aranguren con el mercado
regional del gas

Al respecto en septiembre de 2017, a la par que autorizaba las
antedichas exportaciones, Aranguren hizo un discurso en VIII
Encuentro de sobre Estrategias Ambientales diciendo: «Estamos
planificando los préximos cuatro afos y creemos que para el
2021-2022 en lugar de 105 podemos llegar a producir 140
millones de metros cubicos de gas, para lo cual tenemos que
desarrollar demanda, porque en el verano, cuando no
consumimos, no podemos cerrar un pozo de no convencional«.

Aseguro en tal sentido que la politica del Gobierno es
«empezar a generar demanda y, particularmente, recuperar
mercados, que la década pasada perdimos, mercados como el de
gas natural de Chile.. seqguramente a partir del verano del
2018-2019 volveran las exportaciones a Chile”.

http://www.ambito.com/896459-argentina-volveria-a-exportar-gas
-natural-a-chile-en-2018

Dicho mercados se fueron abriendo a partir de 1998, con el
cuento de propender el bienestar regional. Y en ellos
Argentina malvendid sus reservas de gas natural, a un precio
de alrededor de un délar el millén de BTU. Y sin retenciones,
porque el presidente Eduardo Duhalde se “olviddé” de incluir al
gas natural en el decreto que las dispuso para 1los
hidrocarburos, conforme lo ordenado por la ley de Emergencia
que sanciond el Congreso en el 2002, tras la catastrofe del
2001.

El que incluso lo dicté tardiamente en el ese afio, tras ser
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acusado penalmente por omisién de deberes. Con esos “olvidos”
y demoras, Duhalde hizo honor a la amistad que mantenia con
Oscar Vicente, el CEO de la petrolera Pérez Companc y
presidente del Club del Petréleo. Con quien los fines de
semana compartia asados y partidos de truco, y amicalmente lo
Llama “Cabezén”. Quien empecinadamente pese estas notables
defecciones como gobernante, nos asegura que “estamos
condenados al éxito”.

Mediante esas ruinosas exportaciones, abriendo masivamente
esas ventas de gas natural hacia la regioéon, Repsol, una
refineria de segundo orden espanola, costed la compra de 1la
petrolera integrada YPF. Algo similar a que la mojarra se coma
el pejerrey. Mediante exportarlo a precio vil, dilapidando las
reservas gasiferas argentinas, y venderlo en el exterior a un
precio cercano al de la importacién en ellos de GNL (Gas
Natural Licuado) que es traido de remotos parajes en buques
metaneros y tiene un precio muy superior.

En su momento esas exportaciones se justificaron falazmente,
con el compromiso por parte de Chile de suministrarnos gas
natural en el extremo sur del pais. Lo cual no solo nunca se
concretd, sino que ademas fue Argentina la que suministré alli
gas natural a las plantas que tiene en el sur de Chile la
canadiense Methanex, que es el mayor productor y distribuidor
de metanol (alcohol metilico) del mundo.

A su vez las exportaciones a Brasil se justificaron con la
futura construccidon de la represa de Garabi, que nunca se
concretdé, y tiene serios reparos ambientales, que
supuestamente a 1la reciproca nos iba a suministrar
electricidad. Y a por su parte las exportaciones a Uruguay se
autorizaron, a cambio de que este pais acumulara gas natural
en reservorios subterraneos naturales, para devolvernos el
mismo en invierno, cuando se registra en Argentina el pico del
consumo. Lo que tampoco se concretdé, y a Aranguren ni se le
pasé por la cabeza exigirlo.



Asi, como si fuéramos los tontos del barrio, dilapidamos
nuestras reservas de gas natural convencional, encabezada por
la de Loma de la Lata, en Vaca Muerta, que quedd agotada. Y
cuando tras esas ruinosas exportaciones aparecidé la necesidad
de importar GNL a partir de 2008, fue la misma Repsol la que
nos lo suministré, trayéndolo en buques metaneros desde
Trinidad Tobago.

A un precio que lleg6é a ser quince veces superior al que habia
exportado desde Argentina. Ademds de ser ella la que nos vende
el gas boliviano, a un precio sensiblemente superior al del
gas natural local, atado al precio internacional del fuel oil.
En una componenda en la que intervino personalmente el
presidente Néstor Kirchner, para preservar los intereses de
Repsol y Evo Morales, a costa de los consumidores argentinos.

A estas historias de grandes trapisondas petroleras, el
ministro Aranguren las parece desconocer enteramente. Por
estar inmerso el mismo en otra mega trapisonda, que es la de
Llevar el precio regulado del gas natural interno, al precio
de importacion de GNL. A la par que trata de generar
nuevamente un mercado regional del gas natural con los paises
vecinos, que tienen como combustible sucedaneo al GNL, mucho
mas caro.

Por lo que la demanda exterior tendra como referencia ese
precio, y de manera como consecuencia de ella, el gas natural
producido en Argentina tendra un precio mucho mas elevado que
si el mercado del mismo quedara acotado solo para Argentina,
cuando se restablezca el mercado interno del gas. Favoreciendo
asi los Big Business de las mega compafiias petroleras, entre
las que se encuentra la ex empleadora del ministro, la Shell
inglesa.

El dnico plan econdémico del Gobierno, endeudarse y
desendeudarse con Vaca Muerta

No obstante la aparente contradiccién con el presidente Macri,



las trapisondas PRO petroleras de Aranguren estan en linea con
lo que podria considerarse el Unico plan econdémico que tiene
el actual gobierno. Que es poner en marcha a full al mega
yacimiento de petréleo no convencional de Vaca Muerta y otros
similares.

Ya que como lo afirm6é el mismo presidente: “Vaca Muerta
representa la 2° reserva mundial de gas y la 4° de petréleo no
convencional”. Estimandose que en toda Argentina existen
reservas recuperables de 802 billones de pies cubicos de gas
natural, equivalentes a 800 mil millones de BTU. Que al precio
de u$s 6,8MMBTU, representan una suma de i5,4 billones de
délares! (u$s 5.400.000.000.000). 0 sea mas de 500 afios del
actual consumo de gas de Argentina, y 25 veces la actual deuda
externa argentina.

Ver iEl pueblo quiere saber de qué se trata! — Los siderales
montos en juego que se esconden en Vaca Muerta

Ver Los verdaderos duenos de Vaca Muerta — as megapetroleras
multinacionales encabezadas por la EXXON

Para el presidente Macri y la alianza Cambiemos, este parece
ser el mitico “vellocino de oro” que los pondrd a salvo de
cualquier contingencia, en su plan de gobernar largos afos con
deuda externa. Que no obstante por su fragilidad politica y
corto alcance, se precipitdé en la crisis financiera actual.

Por eso Macri pone como una de las principales causas de ella,
el proyecto de ley del Congreso, que suspende momentaneamente
los aumentos en las tarifas, entre ellas principalmente la del
gas natural. Que seguin el oficialismo ha llenado de dudas al
mercado y los inversores, como si interrumpiera el paso hacia
el “vellocino de oro” salvador. Titulando al respecto el
diario Clarin en una reciente nota “Macri habla de vetar la
ley de tarifas para tranquilizar a Wall Street” (4-5-18).

Revelando asi que el megatarifazo del gas natural, poco tiene
que ver con la reduccién del déficit fiscal por los supuestos
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subsidios a los consumidores. Que la par se aumenta con 1los
enormes subsidios otorgados a los mega compafias productoras
de gas natural. Sino que se trata de brindar a estas una veloz
recuperacion de sus inversiones, para que la puesta en marcha
de esos yacimientos, sea costeada en esencia por 1los
consumidores argentinos.

Dado que esas megaempresas petroleras, no estdn dispuestas a
hundir grandes inversiones en un negocio, que tiene una gran
fragilidad politica y de mercados. Lo que puede hacer que el
recupero de ellas, no sea de la velocidad a las que estan
acostumbradas, con el precio “politico” que tienen 1los
productos esa cartelizada actividad internacional, muy por
arriba de sus costos.

Por esto ellas, el presidente Macri, y el ministro Aranguren,
pretenden que el peso de las inversiones lo carguen 1los
consumidores argentinos, siendo esta la verdadera razén del
megatarifazo del gas, que también se traslada a 1la
electricidad.

Con esa finalidad el presidente Macri se dedicd personalmente
a fines del 2016, como si fuera el ministro de Trabajo, a
patrocinar un acuerdo entre sindicatos petroleros y las
empresas, para impulsar la explotacidén no convencional de los
hidrocarburos en 1la «cuenca neuquina, aportandole
“competitividad” y “flexibilidad laboral”.

Para el que contd con la intervencion, ademas de Aranguren,
del gobernador de Neuquén, Omar Gutiérrez; del secretario
general del sindicato de Petrdéleo y Gas Privado de Rio Negro,
Neuquén y La Pampa, y también senador, Guillermo Pereyra; vy
del secretario general del sindicato del Personal Jerdrquico y
Profesionales del Petréleo y Gas Privado idem, Manuel Arévalo.

El acuerdo o addenda de competitividad y flexibilizacidn
laboral, labrado con la intervencién personal del presidente,
escondia algunas otras cosas. Como la eliminacién de 1las



retenciones al petréleo y gas, con el argumento de haber
cesado la ley de emergencia que las dispuso a principios del
2002, tras la crisis del 2001.

La subrepticia eliminacién del impuesto a las ganancias a los
trabajadores petroleros de esa regioén, para compensar la merma
de sus ingresos, al dejar de pagarse adicionales previstos en
el convenio colectivo. Cargandose asi su costo al fisco, a la
par que se habla del déficit fiscal. La autorizacién
encubierta para llevar adelante 1.700 retiros voluntarios. Y
también el despido de 1.000 trabajadores de YPF que se
desempefian en los yacimientos convencionales, etc.

La embriaguez de divisas futuras con la utopia de
Vaca Muerta

La embriaguez del actual Gobierno ante la existencia de ese
presunto “vellocino de oro”, explica las inusitadas normas que
dicto en relacién con la obligacién de liquidar las divisas de
las exportaciones. Extendiendo su plazo cada vez mas, mes a
mes, hasta suprimirlo enteramente. Como si la manera de
alentar el ingreso de capitales, es dejar la puerta abierta
del tesoro como garantia de que se podran ir cuando quieran,
lo que propulso la reciente crisis financiera.

Pasando asi inusitadamente del criticado vivir con lo nuestro
del anterior gobierno, a vivir sin lo nuestro y de prestado
por parte del gobierno actual. Al respecto el secretario de
Comercio Miguel Braun, primo del jefe de Gabinete Marcos Pena
Braun, en marzo de 2016, extendié los plazos de liquidacidén a
30, 90, 280, y 360 dias segun el tipo de mercaderia
(Resolucidén 30). Luego en abril extendidé las listas de
mercaderias que podian liquidarse a los 180 y 360 dias
(Resolucidén 57).

Seguidamente en mayo, extendid el plazo para todas las
mercaderias a 365 dias corridos (Resolucién 91). A
continuacién en agosto de 2016, extendidé el plazo para todas



las mercaderias a 1.825 dias corridos, 0O Sea cinco anos
(Resolucion 242). Y luego en enero de 2017, extendid el plazo
para todas las mercaderias a 3.650 dias, o sea diez afos
(Resolucidn 47).

Finalmente en noviembre de ese afno, un decreto con la firma de
Macri, Pena, y Nicolds Dujovne (893) derogd el decreto del
presidente radical Arturo Illia que habia dispuesto esas
liquidaciones obligatorias (2.581/1964) y los posteriores en
el mismo sentido. Con el ambiguo argumento “que resulta
pertinente adecuar la normativa vigente relacionada con el
mercado de cambios a las nuevas circunstancias que se dan en
la materia, a fin de mejorar la competitividad de las
exportaciones argentinas, flexibilizar las condiciones de
financiamiento y mejorar la previsibilidad financiera”.

Contribuyendo asi la utopia extractivista de Vaca Muerta, a
precipitar la crisis financiera cambiaria que se produjo pocos
meses después, en abril y mayo de este afo. Utopia que ademas
directamente podria no cumplirse, si son los consumidores
argentinos los que solventen con el megatarifazo del gas y el
funcionamiento del yacimiento de Vaca Muerta y similares, y el
producido de las exportaciones de gas natural en la region
quede directamente afuera, tal como hacia subrepticiamente
Repsol y lo legalizé el actual gobierno.

Produciéndose asi un doble vaciamiento del pais, al pagar su
propio gas a un precio como si fuera GNL importado, o cerca de
él, y al vaciarse sus recursos hidrocarburiferos, como hizo
Repsol. Sin despejar el interrogante de que siendo minima la
ocupacién laboral que pueden brindar esas actividades, qué se
hace con buena parte de los 50 millones de habitantes que
tendrd el pais en la préxima década, que hoy un tercio esta
bajo la linea de pobreza.

Una dirigencia medianamente comprometida con su pais, en lugar
de discutir si las tarifas las debe fijar o no el Congreso, y
de propulsar subrepticiamente 1la explotacién de la estratégica



posicién regional del yacimiento de Vaca Muerta exclusivamente
a favor de las megacompafiias petroleras multinacionales,
estaria encolumnada en hacer que ella publicamente se revierta
en favor de la competitividad y bienestar de los habitantes
del pais.

Como hizo Noruega con su empresa Stataoil al descubrir sus
riquezas petroliferas en el Mar del Norte, logrando que un
modesto pueblo de sufridos pescadores, detente ahora uno de
los mayores fondos soberanos, y se haya convertido en el pais
de mayor calidad de vida y mas feliz del mundo. -



