Entrevista al abogado que
presentd el caso Maldonado
ante CIDH: “Sostenemos la
veracidad de su desaparicidn
forzada”
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Carlos Gonzalez Quintana fue uno de los abogados que obtuvo
los testimonios de los mapuches que aseguraron haber visto a
Santiago Maldonado capturado por los gendarmes, entre ellos el
polémico “Testigo E”, y en base a ellos presentdé el caso
Maldonado ante CIDH. En el marco de una causa anterior
referida al conflicto que sostenian los habitantes del Pu Lof
con Benetton, y su represion por parte de la justicia y
fuerzas de seguridad, presentada por esos mismos abogados ante
ese organismo internacional. Por esa razén, acaba de ser
denunciado por el Ministerio de Seguridad, a cargo de Patricia
Bullrich, por falso testimonio, asociacion ilicita y otros
cuatro delitos. El letrado asegura que se trata de una
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persecucidén politica, insiste en la figura de la desapariciodn
forzada y en la veracidad de los testigos mapuches, y denuncia
que existe toda una operacidén medidtica - judicial en
beneficio del Gobierno Nacional, para tratar de cerrar
definitivamente el caso en la justicia, y ante una opinién
publica que en su momento se conmociond por la desaparicioén de
Santiago.

Por Lea Ross | @LeandroRoss

E1l caso Santiago Maldonado todavia sigue dando que hablar, aun
cuando no esté tan presente en la actual agenda medidtica.
Tanto para el Gobierno Nacional como 1los medios de
comunicacién masivos han sentenciado que los resultados de la
autopsia, asegurando que Santiago murid por asfixia por
inmersion coadyuvada por hipotermia, sepultd definitivamente
la hip6tesis de la desaparicioén forzada.

Ver E1 informe RAM y el verdadero motivo del andmalo
allanamiento de Gendarmeria el dia que desaparecid Maldonado

Como parte de esa campafa, el Gobierno presentd una serie de
denuncias contra todos aquellos que avalaron esa teoria,
sostenida entre otros por las declaraciones de los mapuches
Matias Santana, quién afirmé haber visto desde una colina con
binoculares a Santiago ser 1llevado por las fuerzas de
Gendarmeria. Y Lucas Pilquiman, el conocido “Testigo E”, quien
acompaid a Santiago al rio hasta que se desistid, regresd a la
orilla, y se escondié entre los sauces.

Ver Maldonado: las pruebas que avalan a los testigos mapuches
denunciados por falsedad por el Gobierno y Gendarmeria

Ver El testigo E Pilquiman dijo que Maldonado no se ahogé
cruzando el rio con élL y su familia cree 1o mismo

Ver Desaparicion Maldonado: las evidencias de su muerte por
hipotermia en manos de Gendarmeria y como se habria fraguado
su_ahoga-miento



https://stripteasedelpoder.com/2018/01/informe-ram-verdadero-motivo-allanamiento-gendarmeria-desaparicion-maldonado/
https://stripteasedelpoder.com/2018/01/informe-ram-verdadero-motivo-allanamiento-gendarmeria-desaparicion-maldonado/
https://stripteasedelpoder.com/2018/02/maldonado-pruebas-avalan-testigos-mapuches-denunciados-por-gobierno-gendarmeria/#.Wpb0KB3OW1s
https://stripteasedelpoder.com/2018/02/maldonado-pruebas-avalan-testigos-mapuches-denunciados-por-gobierno-gendarmeria/#.Wpb0KB3OW1s
https://stripteasedelpoder.com/2017/12/maldonado-el-testigo-e-dijo-que-no-se-ahogo/
https://stripteasedelpoder.com/2017/12/maldonado-el-testigo-e-dijo-que-no-se-ahogo/
https://stripteasedelpoder.com/2017/12/maldonado-muerte-hipotermia-ahogamiento-fraguado/
https://stripteasedelpoder.com/2017/12/maldonado-muerte-hipotermia-ahogamiento-fraguado/
https://stripteasedelpoder.com/2017/12/maldonado-muerte-hipotermia-ahogamiento-fraguado/

La Ultima denuncia fue presentada en los tribunales de Esquel
por parte del Ministerio de Defensa, a cargo de Patricia
Bullrich, quien defendidé a rajatabla la labor de Gendarmeria.
La presentacién apuntdé a los dos abogados —Carlos Gonzalez
Quintana y Fernando Cabaleiro- que presentaron la denuncia
contra el Estado Nacional ante la Comisién Interamericana de
Derechos Humanos (CIDH), y que recolectaron los testimonios de
Santana, Pilquiman y tres mas.

La noticia se public6 en el diario La Nacidn, con un confuso
titulo de que se denunciaba a «un organismo de DDHH», cuando
en realidad Gonzalez Quintana es de la Asociacid6n Permanente
por los Derechos Humanos filial Cdérdoba (APDH-Cérdoba) vy
Cabaleiro de la ONG Naturaleza de Derechos.

https://www.lanacion.com.ar/2114615-caso-maldonado-denuncian-a
-un-organismo-de-ddhh-por-presentar-un-testimonio-falso

LA NACION

Caso Maldonado: denuncian a un organismo de DDHH
por presentar un testimonio falso

A ambos se los
acusa de seis delitos: propiciar fraudulentamente sanciones
politicas contra el Estado argentino, inducir a sufragar en
contra del gobierno nacional, falsa denuncia, estafa procesal,
asociacién ilicita y usurpacién de titulos y honores.

Horas después de que se publicara 1la noticia,
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StripteasedelPoder se comunicé por teléfono con Carlos
Gonzalez Quintana para dar su réplica ante esta serie de
denuncias. «Esto es grave», arrancd desde el teléfono.

La acusacién por usurpacidén de titulos y honores, refiere a
que la APDH Nacional desconocidé a Gonzdalez Quintana como
integrante del organismo. Ante esto, el abogado respondid: «La
APDH-Cordoba es el organismo a la cual yo pertenezco, pero no
la APDH-Nacional. La APDH-Cérdoba tiene personeria juridica
propia, status y autoridades propias. Estamos independizados
del Consejo Nacional de la APDH«.

Dentro de las 46 paginas de la demanda, se asevera que hubo
una asociacidén ilicita entre abogados y mapuches para
emparentar el accionar del Gobierno con los crimenes de lesa
humanidad de la dltima dictadura, y asi perjudicarlo para las
elecciones legislativas de 2017: «iNooo!, Bueno, eso es
descabellado. Con ese criterio, deberian perseguir penalmente
a todos los partidos politicos que hicieron campafas contra
este gobierno», sentencié eufdricamente el letrado.

Los fundamentos de la presentacidon del
caso Maldonado ante CIDH

Carlos Gonzalez Quintana es un reconocido letrado,
interviniente de distintos conflictos socio-ambientales de la
provincia de Cérdoba, como son los desmontes contra el bosque
nativo. Una semana antes que tuviera estado publico 1la
reciente denuncia contra é1, que se ha sumado a otras dos mas
presentadas por distintos funcionarios publicos contra
abogados y mapuches, StripteasedelPoder se dirigid al interior
del monte cordobés para entrevistarlo y conocer el trasfondo
que realizd junto con su colega para la presentaciéon ante 1la
CIDH..

Gonzalez Quintana asegura creer todavia en el testimonio de
los mapuches y que la autopsia no ha podido revelar el momento
y el marco en que muridé Santiago. Ademas, afirma que hubo una



operacién mediatica para ayudar al Gobierno Nacional para
desprender toda responsabilidad a los gendarmes.

A tal punto que, segun el abogado, recibidé un apriete por
parte del periodista del diario Clarin, Claudio Andrade, luego
de la bochornosa informacidén que hizo circular, al asegurar
que Pilquiman, el “Testigo” E, fue quien le senald al juez
Gustavo Lleral dénde se encontraba el cuerpo de Santiago.
Informacion que fue desmentida al dia siguiente por el propio
juez.

Finalmente, recalcé que a pesar que la CIDH levanté la medida
cautelar para buscar a Santiago en enero pasado —por la
sencilla razén de que ya fue encontrado-, asegura que todavia
queda pendiente otra presentacidn que apunta a los violentos
procedimientos ocurridos en la Pu Lof Cushamen en Resistencia,
territorio al que concurrié Santiago para solidarizare con 1los
reclamos mapuches, donde terminé perdiendo su vida.

-Para empezar, écomo es que un abogado de Derechos Humanos de
la provincia de Cérdoba se metidé en una denuncia internacional
contra el Estado Nacional por la desaparicion de Santiago
Maldonado? éCémo fue ese trayecto?

—El trabajo comienza desde un lugar bastante lejano, sobre un
conflicto ambiental que se habia suscitado en la zona de La
Pampa de Ludden, que es un sector precordillerano de la
localidad de Mallin Ahogado, provincia de Rio Negro, donde el
empresario inglés Joe Lewis tiene un proyecto desarrollista
faradnico. Y como yo venia elaborando temas ambientales en la
6rbita judicial fue que los vecinos de El Bolsén se
contactaron conmigo para finales de 2016 para ver si yo podia
sumarme a un equipo técnico.

Acepté el desafio y viajé a ELl Bolsdn el dia 6 de enero de
2017. Y mientras trabajaba en ese amparo, el dia 10 de enero,
a horas de la manana, llega un auto con dos mujeres de origen
mapuche, casi desesperadas, que solicitaban el acompanamiento



de un abogado, en lo posible con conocimiento en materia de
Derechos Humanos, porque se habia dado lo que fue la tercera
represion en el conflicto por el territorio Lof en Resistencia
Cushamen.

Fue 1la mas impactante, desde el punto de vista medidtico, en
donde a raiz de un corte de ruta en La Trochita, el juez
(Guido) Otranto ordendé el desalojo. Habia muchisimas
detenciones, mucha gente golpeada y en condiciones de salud
preocupantes, alojadas en calabozos de El Maitén. En ese
contexto, yo me sumo a colaborar. Y el dia 13 de enero, al
tomar conocimiento de la gravedad que vivia el pueblo mapuche
con Benetton y de la cuestién politica y judicial estaban
articuladas en torno a la persecucién dirigida hacia esa
comunidad.

Yo tengo experiencia en otros conflictos territoriales, pero
nunca habia visto una situacidén tan particular como esa, donde
la politica y la justicia habian creado un Estado de
excepcidén, donde no prosperaba ningin recurso judicial, como
habeas corpus o pedidos de excarcelaciones que eran denegadas,
personas que Yya venian acumulando diez causas penales
abiertos, una situacidén muy grave y preocupante.

Asi, junto con el colega Fernando Cabaleiro de 1la ONG
Naturaleza de Derechos y Dario Avila de la APDH-Cérdoba,
denunciamos el dia 13 de enero al Estado argentino ante 1la
Comisién Interamericana de Derechos Humanos. Se le dio tramite
a esa causa y ordend al Estado, de manera inmediata a través
del Ministerio de Relaciones Exteriores y del Ministerio de
Justicia, informar acerca de lo que habia sucedido los dias 10
y 11 de enero en la comunidad. En el marco de esa medida
cautelar, durante siete meses fuimos cuatro veces al
territorio a recolectar testimonios e informacidén sumaria,
para poder cumplimentar con lo que requeria la CIDH.
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Los testimonios de los pobladores revelan como fue la

POLITICA represion a los mapuches que defienden sus territorios de
los avances de Benetton. Los organismos de derechos

Recmdece e' conﬂicto de los mapuches de humanos repudiaron la violencia oficial y le reclaman al

Gobierno que cese con los ataques »s

Chubut con violentos desalojos n

Un juez ordend desplazar a un grupo indigena que reclama tierras. Hay 3 heridos y 11 detenidos. Denuncian viclencia contra ”Ispﬂm””” s’”
casas, nifios y mujeres
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Archivos sobre la represién mapuche de enero de 2017.

-0 sea que por un lado, se presenté ante la CIDH una primera
denuncia contra el Estado por la represioén ejercida contra los
mapuches. Y luego, una segunda denuncia por la desaparicién de
Maldonado.

-En ese marco, donde se trabajaba para ese expediente, sucede
la represion y la detencidn de nueve personas en Bariloche,
que reclamaban la liberacidén del lonko Facundo Jones Huala,
que habia pasado un mes de su detencién. Dos dias después, hay
una manifestacién en la Ruta 40, a la altura del territorio
recuperado, donde se interrumpe a media calzada para difundir
el conflicto. Y esa es la antesala de la desaparicidén de
Santiago.

Y como ya habia una cautelar abierta, al tomar conocimiento de
que habia un nuevo conflicto en el territorio con Gendarmeria,
y que a eso le sumamos la ausencia de una persona,
inmediatamente denunciamos la desaparicién forzada de esta
persona, que en ese momento lo hicimos con el apellido de
Peloso, porque era la informacidén que teniamos en ese
entonces.

-¢Cuando fue presentada esa segunda denuncia?



-Todavia no se habia cumplido 24 horas de la desaparicidn de
Santiago Maldonado al momento de subir la denuncia a la pagina
de 1la Comisidén Interamericana. Y ya lo habiamos hecho con 1la
figura de la desaparicidén forzada de personas. Porque
considerabamos que se debia enmarcarse ese acontecimiento en
lo que establece el Cdédigo Penal, que es basicamente la
participacidén de fuerzas estatales en un conflicto donde se
desconoce el paradero de una persona y que el Estado no
arbitra los medios para dar con el paradero de esa persona u
omite informacidon acerca sobre dénde esta esa persona. Esa es
la descripcidén penal que establece el tipo de desaparicién
forzada, que se incorpord en el Cdédigo Penal a raiz de
justamente una denuncia que se habia presentado ante la CIDH.

ARTICULO 142 ter. - Se impondra prision de DIEZ (10) a
VEINTICINCO (25) afos e inhabilitacion absoluta y perpetua
para el ejercicio de cualquier funcion publica y para tareas de
seguridad privada, al funcionario publico o a la persona o
miembro de un grupo de personas que, actuando con la
autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del Estado, de
cualquier forma, privare de la libertad a una o mas personas,
cuando este accionar fuera seguido de la falta de informacion
o de la negativa a reconocer dicha privacion de libertad o de
informar sobre el paradero de la persona.

Fragmento del C(Cdédigo Penal referida a
desaparicién forzada de personas.

-¢Y luego qué hizo la CIDH?

-Rdpidamente, la Comisidén acepta esa denuncia y dispone
medidas cautelares. Esto es el dia 22 de agosto. Ordena al
Estado argentino elevar informes a la Comisidén para saber 1lo
que habia ocurrido el primero de agosto en la Pu Lof. Y a
nosotros nos corren, con los mismos plazos al Estado, para
hacer el informe de nuestra parte, que somos los denunciantes.
Lo cierto es que nos constituimos nuevamente en el territorio,
ya con instrucciones precisas de la CIDH de tomar testimonios
de lo que habia sucedido el dia 31 de julio y el primero de
agosto.



Ccomisién
B Interamericana de
8 Derechos Humanos

determinacion del paradero del sefor Santiago Maldonado v las circunstancias en que presunta
desaparicidn continuaria teniendo lugar. La Comisidn considera pertinente reiterar que el Estado tiene
la obligacidn de determinar el paradero del sefior Maldonado, asi como de esclarecer las causas de su
alegada desaparicidn, procesar y sancionar a todas las personas que sean responsables.

Iv. BENEFICIARIOS

23. La CIDH considera como beneficiario de la presente medida al sefior Santiago Maldonado, quien
se encuentran debidamente identificado en el marco de este procedimiento.

. DECISION
24. La Comisidn Interamericana de Derechos Humanos considera que el presente asunto redne
prima facie los requisitos de gravedad, urgencia e irreparabilidad contenidos en el articulo 25 de su

Reglamento. En consecuencia, la Comisidn solicita al Estado de Argentina que:

a) adopte las medidas necesarias para determinar la situacién y paradero del sefor Santiago
Maldonado, con el fin de proteger sus derechos a la vida e integridad personal; v

b) informe sobre las acciones adoptadas a fin de investigar los presuntos hechos que dieron lugar a
la adopeiin de la presente medida cautelar.

25. La Comisidn solicita al Gobierno de Argentina que informe, dentro del plazo de 10 dias, contados
a partir de la fecha de la presente resolucidn, sobre la adopeion de las medidas cautelares requeridas v
actualice dicha informacidn en forma periddica.

26. La Comisidn resalta que, de acuerdo con el articulo 25 (8] de su Reglamento, el otorgamiento de
la presente medida cautelar y su adopeidn por el Estado no constituyen prejuzgamiento sobre violacidn
alpuna a los derechos protegidos en la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos y otros
instrumentos aplicables.

27. La Comisidn requiere a la Secretaria Ejecutiva de la CIDH que notifique la presente resolucidn al
Estado de Argentina v a los solicitantes.

28. Aprobado el 22 de agosto de 2017 por: Francisco José Eguiguren Praeli, Presidente; Esmeralda
Arosemena de Troitifio, Segunda Vicepresidenta; José de Jesis Orozco Henriquez; Paulo Vannuchi; James
Cavallaro; Luis Ernesto Vargas Silva, miembros de la CIDH.

Maria Claudia Pulido
Secretaria Ejecutiva Adjunta

Resolucidén 32/2017 de la CIDH donde se acepta la
“segunda” medida cautelar.

-¢Ahi es donde recolectaron los cinco testimonios?

-Ahi es donde establecimos contacto con cinco personas, que
fueron preservadas de su identidad en el momento de dar
testimonio y en el momento de subir la informacién, porque asi
lo indican los protocolos de proteccidon de testigos. Uno ni
siquiera toma conocimiento de la identidad de esa persona. Y
si la persona que elije brindar su testimonio, elije ocultar
su rostro incluso ante quien lo esta entrevistando, también
estad dentro de ese protocolo.

En ese contexto cuando tuvimos la posibilidad de entrevistar
algunas personas que han declarado en la causa, como Ailin
Piquilman, Matias Santana, Soraya Maicofio y el famoso “Testigo



E”, que en el momento en que fue entrevistado eligid hacerlo
con el rostro cubierto. Por supuesto, jamas le preguntamos su
nombre. Y le pusimos “Testigo E”, con esa letra, porque
entendiamos que era un testigo esencial para la causa.

-éiQué le exigidé la CIDH al Estado? ¢é¢Cumplidé con esas
exigencias?

-La CIDH 1le impuso al Estado arbitrar todos los medios
posibles para dar con el paradero de esta persona con vida. Y
generar investigaciones propias y no judiciales, que dieran
con la responsabilidad de lo que estaba sucediendo. Nada de
eso hizo el Estado argentino. No solo incumplidé la medida
cautelar para investigar la desaparicién de Santiago y de
realizar investigaciones internas, sino todo lo contrario.

Se ampard en las posibilidades que le daban de alguna manera
en la recompensa que ofrecia para el que aportara datos sobre
el paradero de Santiago Maldonado. Se sirvieron de eso para
plagar de pistas falsas la investigacidn: que Santiago estaba
en Gualeguaychl, que 1o cargdé una pareja que viajaba en la
ruta 40, que pudo pasar por Chile recibido por la RAM, que fue
herido de muerte por el puestero de Benetton..

Y una serie de casi interminables hipdtesis a las que
instalaba medidticamente el Estado acerca de lo que podia ser
la suerte de esta persona que se mantenia desaparecida vy
buscada por todos. Entonces, consideramos eso y 1lo
manifestamos en la audiencia de Montevideo, que se realizd el
21 de octubre del afio pasado, en donde se sesionaron de manera
ordinaria.

-éComo fue esa actividad en Montevideo?

-Fuimos citados por la Comisién Interamericana, junto con las
partes de esta causa: el Estado, a través del secretario de
Derechos Humanos Claudio Avruj con un equipo asesor de nueve
abogados del Ministerio de Justicia; nosotros, junto con el



Dr. Cabaleiro como peticionantes; y la familia Maldonado y su
abogada y el perito forense (Alejandro) Inchaurregui como
parte beneficiaria de la medida.

Es un detalle muy importante recordar que ya teniamos el
cuerpo de Santiago aparecido, flotando sin vida en los
margenes del Rio Chubut. A tal punto que en ese dia, en esa
audiencia, se pudo haber pedido el levantamiento de la medida
cautelar. Porque el cuerpo ya habia aparecido sin vida. Por 1lo
tanto, la medida cautelar de arbitrar los medios para dar con
la apariciéon con vida de este sujeto ya se habia tornado
abstracta para la audiencia. Pero no tuvieron el valor y el
coraje para plantearlo alli.

Fijense que la Comisidén no lo resolvié en la audiencia. Lo
resolvio en el mes de enero pasado, en donde declard abstracta
la medida. E1l cuerpo ya habia aparecido y sin vida, y no tenia
sentido la continuidad de esta medida cautelar. Pero no fue
planteada ahi. Yo creo que no se animaron a dar la discusidn
alli. Sobretodo, por la contundencia de los alegatos, que
apuntaban a que el Estado argentino no cumplidé con la medida
cautelar.

Finalmente, se levantd la medida cautelar, pero fijensen qué
curioso: mantiene la causa abierta sobre el conflicto
territorial mapuche, que fue 1la primera denuncia que
interpusimos ese 13 de enero de 2017. Cerrdé 1la causa
Maldonado. Pero mantiene la causa mapuche por el conflicto del
territorio en resistencia.

-Para el Gobierno, el hecho de que el cuerpo haya aparecido
cierra la hipdtesis de la desaparicioéon forzada.

-El hecho de que el cuerpo haya aparecido no significa que
dentro de los 78 dias no haya estado desaparecido. El efecto
que tiene la aparicidén sin vida de Santiago es a los fines de
la prescripcién de la accioén penal, deja de ser una blsqueda y
hay un sentido técnico y juridico el hecho que haya aparecido.



Pero no significa que en 78 dias no haya habido un delito de
desaparicién forzada.

La desaparicidén forzada se puede dar en un dia o en 40 afos,
como viene ocurriendo con las victimas del terrorismo de
Estado y que todavia no aparecen. Por eso insistimos que el
caso Santiago Maldonado fue un caso de desaparicidén forzada
seguida de muerte. El mismo juez comparte esa mirada, a tal
punto que no ha cambiado la cardtula de la causa, a pesar de
la insistencia de la propia fiscal de la causa, Silvina Avila,
qgue ya ha hecho dos planteos para cambiarlo a muerte de
etiologia dudosa.

Creemos que Santiago 1legdé al margen del rio el primero de
agosto, en donde estaba en riesgo su vida, practicamente
dentro de una caceria humana, y es lo que ha generado ese
desenlace. Ahora, durante 78 dias no se conocidé doéonde estaba
esa persona: si estaba viva o muerta. Y no solo no se sabia,
sino que el Estado se ocupd sistemdticamente de informar a la
sociedad con hipdétesis montadas, bajo los buenos servicios que
los dos diarios de mayor tirada —-La Nacidén y Clarin-
ejecutaban y desplegaban todas estas operaciones medidticas, Yy
gran parte del arco de 1los canales televisivos que
construyeron que la Gendarmeria no tenia nada que ver con la
muerte de Santiago.

La aparicién del cuerpo y algunas conclusiones de la autopsia
son utilizadas por el Gobierno Nacional para intentar forzar
esta hipd6tesis de que Santiago se habia muerto
accidentalmente, que se habia ahogado porque intentd escaparse
por cometer un delito de corte de ruta. Eso es 1o que estan
instalando en la sociedad y por eso ese interés de sacar del
eje la discusidn sobre Gendarmeria.

-¢Y cémo analiza la denuncia por parte del Estado contra los
mapuches y los abogados que sostienen la hipdtesis de 1la
desaparicion forzada bajo la caratula de asociacién ilicita?



-Y en ese sentido creo que es lo que apunta esa operacidn
sobre los ocho testigos que han declarado en la causa hasta
ahora. Que son siete testigos presenciales y uno que es Ariel
Garzi, que tiene una prueba muy contundente y que ha sido
desvalorizada esa prueba, tanto por el juez Otranto como el
actual juez Lleral, que fue una comunicacién telefénica
atendida desde la otra linea.

Entonces, en el marco de esta operacién politica-medidtica-
judicial de cerrar esta causa hacia la muerte accidental de
Santiago Maldonado, es que se denunciado, de una manera muy
vil y perversa, a los testigos presenciales del hecho y a los
abogados que venimos interviniendo ese caso, y que llevamos a
instancias internacionales wutilizando 1la figura de
desaparicidén forzada de personas, porque estamos convencidos
que asi fue. Ya en el marco de un delirio juridico como es las
nueve fojas que tiene la Ultima denuncia que presentaron los
abogados de Gendarmeria, en donde utilizan 1la figura de
asociacidén ilicita del Coédigo Penal, que realmente es un
desmadre y un desatino judicial, llevar adelante una causa
penal contra un ndmero indeterminado de personas.

Porque dentro de la teoria de 1la asociacién ilicita estan
incluidos los medios alternativos que le dieron difusiodn a la
noticia y el caso desde la oOptica de la desaparicién forzada,
estan involucrados los organismos de derechos humanos como el
CELS, el SERPAJ, la Liga de los Derechos del Hombre y la APDH.
Entonces, realmente es un delirio pretender que la justicia
que aca hay un numero indeterminado de personas que se
pusieron de acuerdo para con fines delictivos sostener la
figura de desaparicién forzada.

La polémica sobre los testimonios del Matias
Santana y Lucas Pilquiman (Testigo E)

-iSeguis creyendo en los testimonios de Santana y Pilquiman?

-Primero que nada, no hay que olvidarse que venimos trabajando



desde hace un ano en la comunidad y para la comunidad. Eso
significa que conseguimos entablar una relacidén de confianza
con la comunidad, que hacen que nos confiaran sobre lo que
pas6 ese primero de agosto, de una manera totalmente
espontanea.

Mas alla que no revisten las formalidades de un testimonio
ante un juez bajo juramento, la informacidn que se receptd en
ese momento fueron informacidén sumaria en primera persona, de
testigos directos de 1o que ocurrié esa mafiana. Ahi es que
nosotros nos pusimos en contacto y, de alguna forma, se
reconstruyé prdacticamente el hecho, segundo a segundo, de 1lo
que fueron los uUltimos minutos de Santiago.

Y el hecho de que hoy esos testimonios sean desvalorizados,
tanto por el arco politico como por los medios hegeménicos,
creo que en gran medida la justicia es la responsable de todo
esto. Porque un juez que no investiga y no recibe testimonios
a tiempo, flaco a favor le esta haciendo el caso que
investiga.

-iPero ambos estaban dispuestos a colaborar con la justicia?

-En todo momento esos testigos estuvieron a disposicién de la
justicia. Pero no se arbitraron los medios para garantizar la
integridad fisica y psicoldgica. Son personas muy jovenes, de
19 o 22 afos, que viven en ciudades donde esta el conflicto,
donde también viven los gendarmes y que se los cruzan
diariamente en las calles. Y es légico que la seguridad de
estas personas, al tener un testimonio tan contundente y
solido, hace que su integridad estuviera en peligro en todo
momento.

Para eso la justicia debidé haber arbitrado medios para
garantizar que las declaraciones de esas personas se dieran en
el marco protectorio de testigos. Incluso, haciéndolo declarar
en otra jurisdiccién, a través de exhortos. De hecho, se
termina receptando el testimonio de Lucas Pilquiman en la



localidad donde él reside con su familia, a 100 o 150
kilémetros de Esquel. Y se hace ahi la declaracién, pero se
hace cuatro meses después del hecho. Con todo lo que sucedié
en medio, con la aparicién del cuerpo de Santiago Maldonado el
17 de octubre. Entonces, hay que tener en cuenta esa cuestidn.

-iEntonces Santana y Piquilman no fueron contradictorios entre
lo que testimoniaron para la CIDH y lo que dijeron en la
justicia federal?

—Yo creo que no han sido contradictorios los testimonios dados
entre Santana y Pilquiman, y entre lo que nos dijeron a
nosotros y lo que finalmente se incluydé en la causa. Fijense
que el testimonio de Santana es exacto entre 1o que declard en
la CIDH ante instancia nuestra y lo que declardé ante los
tribunales de Otranto. El testimonio de Piquilman puede tener
matices. Pero eso no lo pone en un falso testimonio. En
absoluto.

Eso es una operacidn que esta implementando el Estado, con el
Unico objetivo de quitarle valor convictivo a los Unicos
testimonios que involucran a Gendarmeria en el hecho y cerrar
el caso. Claramente nosotros seguimos sosteniendo la veracidad
de los testimonios que nos fueron aportados en ese momento,
con la reserva ldgica que no declaran bajo el juramento de
decir la verdad. Pero con ese otro aliciente con una relacidn
de confianza que se generd con la comunidad, a partir de un
trabajo que se venia realizando desde hace un afio.

-Tanto desde el Gobierno como los medios de comunicacidén, han
seiialado que los resultados de la autopsia confirman que
Santana y Pilquiman mintieron al asegurar que Santiago fue
capturado por los gendarmes. iQué podés decir al respecto?

-Lo que consigue responder puntualmente la autopsia son solo
unas pocas de la cantidad de preguntas que tiene esta causa.
Una es la causa eficiente de muerte: que Santiago ha muerto



por inmersidn, coadyuvado por un cuadro de hipotermia. El otro
es el tiempo en que ha estado bajo el agua, con tres férmulas
que dan distintos dias, que dan desde los 56 dias hasta los 73
dias. Y después, la cuestion de las diatomeas como factor
determinante para ésta conclusién pericial de que Santiago
murié ahogado.

Pero hay algo que la pericia no determina que es cuando murid
Santiago. Aca se determina de qué muridé pero no cuando.
Tampoco consigue esclarecer en qué contexto muridé Santiago.
Eso lo tenemos mas o menores reconstruido a partir de 1los
testimonios de Lucas Pilquiman y Matias Santana, en ese
intento por cruzar el rio y no consequirlo, y regresar a la
costa.

-Pero para el Gobierno, los testimonios no se condicen a lo
que establece la autopsia.

-Pero la autopsia no ha revelado en qué contexto muere
Santiago; eso es algo que no lo puede determinar. Pero si se
puede determinar a través de estos testimonios, que el
Gobierno y los medios intentan desvalorizar. Por lo tanto,
esta operacién que esta intentado desarrollar el Gobierno, a
través del resultado que tiene la autopsia y mirarlo desde el
lugar que le favorece —de que Santiago murié ahogado y no por
un balazo de Gendarmeria, por ejemplo-, para nada cierra el
caso.

Y como dijo la abogada que patrocina la querella, la doctora
Victoria Heredia, hay un antes y un después de la autopsia.
Para nada se cierra el caso con las conclusiones periciales,
sino todo lo contrario: comienza a partir de alli, una
cantidad importantisimas de dudas que deben ser esclarecidas
en el avance y en la continuidad de 1la causa. Qué bdasicamente
tiene que ver en qué contexto muere Santiago.

Ver Maldonado: la retorcida coartada de su ahoga-miento y
ataque de Clarin y Gobierno al testigo E
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El cruce con el cronista de Clarin Claudio Andrade

-Tuviste un momento fuerte desde el teléfono con el periodista
Claudio Andrade, corresponsal de Clarin en Bariloche, que
viene publicando articulos sobre el caso Maldonado. éCémo fue
ese cruce?

-Decirle periodista a Claudio Andrade creo que es una falta de
respeto a los periodistas que merecen el respeto para un
sector de la prensa que, realmente, ejercen 1la labor
periodistica seria. Todas las crénicas que él1 ha ido
introducido en Clarin hacen que lo consideremos un operador
desde los medios. Y que ha construido, en torno a esta causa,
ficciones que parecian no tener limite en un momento.

Al “Testigo E” le hizo decir un montdén de cosas que eran
construcciones mediaticas. No se olviden que Claudio Andrade
subié una nota, utilizando los términos potenciales, que es
que “habria” declarado ante el juez Lleral, “habria” indicado
el punto donde aparecidé el cuerpo, “habria” indicado que su
vida corria peligro por la disputa interna mapuche, “habria”
solicitado el cobro de la recompensa, “habria” solicitado su
proteccién para ir a Chile, y un sin numero de mentiras que
construyé en torno a esta verdadera novela del “Testigo E”.

Y cuando el juez sale a desmentirlo plblicamente, que en la
causa nadie declard con ese pseudonimo, que nadie habia
indicado el punto donde aparecid Santiago, que nadie habia
solicitado la recompensa.. Cuando se pone en duda la veracidad
de Clarin, incluso poniendo en duda la existencia del “Testigo
E”, rapidamente Andrade necesitaba darle verdad a eso. Por lo
tanto, necesitaba que quien tomé ese testimonio declare ante
los medios que eso existia y que habia sido yo quien recibid
esa informacion.
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El aporte que cambid el rumbo de la causa

El "testigo E": un mapuche que cambio su
testimonio y habria dado el dato para
encontrar a Santiago

El informante habria admitido que mintié en su primer testimonio y que el dia del conflicto

corrio con Maldonado y lo perdié de vista en el rio.

Nota de Claudio Andrade en Clarin, que fue desmentido al dia
siguiente por el juez Lleral:
https://www.clarin.com/politica/testigo-mapuche-cambio-testimo
nio-dado-dato-encontrar-santiago O_ry3KxfdIW.html

-¢Y como fue entonces ese cruce de llamadas?

-Entonces es en esa oportunidad donde me 1lama por teléfono,
justo el dia previo a que nosotros nos embarcamos a Montevideo
para la audiencia y me dice que “vos tenés que decir que vos
fuiste el que tomé este testimonio, que esa persona es Lucas
Pilquiman”. Es decir, con una maniobra extorsiva,
coaccionandome para hacer algo que no estaba obligado a
hacerlo porque no estaba siendo requerido por el juez.

Siempre estuve disposicién de la justicia. Pero no era el juez
el que me estaba solicitando esto, era un pseudo-periodista,
operador del medio mas importante y mas afin al Gobierno, vy
que estaba intentando de que yo le diera veracidad a toda esa
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ficcidon que habia construido en torno al “Testigo E”.

Entonces me dice: “Si vos no reconocés que fuiste vos, el que
tomaste este testimonio y que pasé todo esto, las
consecuencias que vas a tener desde el punto de vista judicial
van a ser muy graves por la nota que voy a subir a Clarin
ahora”. Con lo cual yo le dije que esta conversacién estaba en
altavoz, del cual ha sido testigo de toda esta conversacién mi
socio Dario Avila, y que después con el patrocinio del Dr.
Claudio Oroz, interpusiéramos una denuncia penal en 1la
justicia de Coérdoba por coaccidén agravada.

[

Luego de la entrevista para Striptease del Poder, Carlos
Gonzalez Quintana viajo hasta Bariloche para asistir al juicio
por extradicién contra Facundo Jones Huala, acusado de hechos
ilicitos en el territorio chileno y que comenzé el miércoles
28 de febrero pasado. Precisamente Santiago Maldonado
particip6 del corte de ruta que reclamaba la liberacién del
lonko mapuche, previo a la intervencién de los gendarmes y de
su posterior desaparicion mortal.

Antes que la sentencia dictaminara a favor de su extradicion,
Quintana expresdé al respecto: «No olvidemos que Jones Huala ya
sorted un proceso de extradicién por los mismos delitos que se
le acusa, del cual salidé absuelto y libre por el juez Otranto
en el afo 2016. Y se entendid que esa causa era nula, porque
la obtencidon de pruebas de la parte acusatoria habia sido
incorporada de manera ilegal, a través de espionaje y otras
mucho mas graves, como apremios ilegales y torturas a testigos
mapuches. Y hoy estd siendo sometido nuevamente en un proceso
por los mismos hechos.

Y se lo mantiene privado desde el 27 de junio del ano pasado,
con condiciones de salud bastante desmejorados, por el
prolongado tiempo transcurrido encerrado en un penal, en donde
hay una serie de cuestiones referidas a su espiritualidad y de



su tratamiento de salud ancestral, que no puede llevarse a
cabo dentro de las condiciones de encierro que tiene una
carcel federal. Es en esas condiciones que Facundo llega a
este juicio el miércoles 28 de febrero”. Asi cerrd la
entrevista el abogado cordobés, previo a su viaje rumbo al
juicio». -

Ver también:

VIDEO EXCLUSIVO: Desaparicion de Maldonado, no fue un gendarme
fue la Gendarmeria

El mal trago del gendarme Echazi mintiendo respecto Santiago
Maldonado

Ascenso Echazi: otra evidencia de la responsabilidad de
Gendarmeria y el Gobierno en la desaparicion de Maldonado
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